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Magische Stadtpldne?
Zu den Urspriingen des Labyrinths in der Berliner Hasenheide

Was zunichst wie eine Ubersicht aus einem Lehrbuch fiir Insektenkunde er-
scheinen mag, ist tatsichlich die erste von zwei Steindrucktafeln in einem nur
10 Texltseiten umfassenden Biichlein, das der Germanist Hans Ferdinand Maf}-
mann (1797-1874) im September 1844 unter dem Titel »Wunderkreis und Irrgar-
ten. Fiir Turnplitze und Gartenanlagen« veroffentlicht hat. !

In dem wilden und nur grafisch einigermalien gebindiglten Durcheinander
hat MaBmann hier zusammengestellt, was ihm an Labyrinthen und labyrinth-
dhnlichen Gebilden bekannt war, Neben Plinen von Irrgirten in Parkanlagen
des 17. Jahrhunderts (N1, N3, O, P, Q) werden unter anderem Labyrinthe aus
mittelalterlichen Handschriften (D, E1, F) und Prigungen auf den iiber 2000
Jahre alten Miinzen aus Kreta abgebildel, die sowohl Midander- und Svastika-
Darstellungen (H1-6) als auch die so genannte »klassische Labyrinthforme« mit
ihren sieben Umldufen (I-5 und E2) zeigen. In der Hauptsache ging es Maimann
aber um die beiden grofiten Exemplare »A« und »B« in der Mitle, »T« und »Ux
sind kleinere Varianten von »Be, die er so mit einem kulturhistorischen Stamm-
baum ausstattete. Es sind zwei Konstruktionen fiir so genannte »Wunderkreise«,
die von den Turnlehrern Eduard Linden (A) und Ernst Eiselen (B, T, U) entwor-
fen worden sind. Thre direkten Vorbilder sind durch die Darstellung der Kon-
struktionslinien gekennzeichnet: der 1609 entstandene »Wunderkreis« aus Neu-
stadt-Eberswalde (C) und ein »lericho-Labyrinth« (D), das Mallmann zuvor in
einer aus dem Regensburger Kloster St. Emmeram stammenden Sammelhand-
schrift des 12. Jahrhunderls entdeckt hatte.

MabBmann lehrte seit 1829 als Professor fiir deutsche Sprache und Literatur an
der Miinchner Universitil. Seine Berufung nach Berlin im Jahre 1845 verdankte
er jedoch einer anderen Qualifikation. Als Student gehorte er zu der Gruppe der
Turner um Friedrich Ludwig Jahn, die 1810 nach dem Vorbild des an der Erzie-
hungsanstalt im thiiringischen Schnepfenthal wirkenden Padagogen Johann
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Abb. 1: Hans Ferdinand MaBmann, Tafel zur Geschichle der Wunderkreise, 1844;
Quelle: Hans Ferdinand Mabmann, Wunderkreis und Irrgarten, Quedlinburg/Leipzig 1844,
Tafel 1; Staatsbibliothek zu Berlin PK.

Christoph Friedrich GutsMuths (1759-1839) die »Berliner Turnanstalt« und bald
darauf in der Berliner Hasenheide den ersten offentlichen Turnplatz angelegt
hatte. 1827 hatte er in Miinchen unter dem Schutz Kénig Ludwigs eine dhnliche
offentliche Turnanstalt mit Turnplatz gegriindet. In Preufien war dagegen das
dffentliche Turnen aus politischen Griinden seit 1820 verboten. Erst nach dem
Regierungsantritt Friedrich Wilhelms [V. wurde dieses Verbot aufgehoben - nicht
zuletzt auf Anraten des Kriegsministeriums, das sich um den kérperlichen Zu-
stand der jungen Rekruten sorgte. Das Turnen sollte nunmehr von Staats wegen
in ganz Preufien eingefiihrt werden. Einer Empfehlung des Kultusministeriums
zur Einfithrung der Leibesiibungen an héheren Schulen im Jahre 1840 folgte am
26. Juni 1842 eine verbindliche Kénigliche Ordre, in der das Turnen als »not-
wendiger und unentbehrlicher Bestandteil der gesamten ménnlichen Erzie-
hung« bezeichnet und dessen aligemeine Einfithrung angeordnet wurde. Mal-
mann wurde 1843 aus Miinchen nach Berlin berufen, um nunmehr in ganz Preu-
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ien Turnanstalten zu errichten und entsprechende Inspektionsreisen zu unter-
nehmen. 1848 wurde er dariiber hinaus mit der Griindung einer eigenen Anstalt
zur Aushildung von Lehrern der Leibesiibungen beauftragt. Bereits 1851 wurde
er von dieser Funktion wieder entbunden, da sich inzwischen innerhalb der Re-
gierung die Auffassung durchgesetzt hatte, dass die Ausbildung der Turnlehrer
besser unter der Regie des Kriegsministeriums aufgehoben sei.’

Als theoretische Grundlage standen Anfang der 1840er Jahre zuniichst nur die
liingst vergriffenen und nur wenigen zuginglichen Schriften von GutsMuths? so-
wie das wohl ebenfalls vergriffene, 1816 erschienene Buch, das Friedrich Lud-
wig Jahn zusammen mit seinem Assistenten Ernst Eiselen unter dem Titel »Die
Deutsche Turnkunst zur Einrichtung der Turnpliitze« verfasst hatte, Hierin fin-
den sich die detaillierten Beschreibungen der Ubungen sowie die genauen An-
leitungen zum Bau der Gerite und zur Anlage der Plitze. Dariiber hinaus gab es
noch einige Turner, die das Wissen praktizierten. So war es Eiselen trotz des of-
fentlichen Turnverbols gelungen, die Erlaubnis zum Privatunterricht im Turnen
und 1827 die zur Eriffnung einer eigenen Turnanstalt zu Berlin zu erwirken.*
1829 hatte er im Selbstverlag ein kleines Buch mit der ausfithrlichen Beschrei-
bung zur Konstruktion und Ausfithrung seines »Wunderkreises« herausgege-
ben.” Eine solche Beschreibung fehlte in der »Deutschen Turnkunsle, obwohl
bereits Jahn einen »Wunderkreis« in der Hasenheide anlegen liel3, aul den wir
spiter noch genauer eingehen werden. Eiselen hatte aul Grund der praktischen
Erfahrungen mit diesem ersten, nach dem Vorbild aus Eberswalde noch oval ge-
stalteten Wunderkreis, die urspriingliche Konstruktion verédndert und die bereils
zu Anfang gezeigle kreisrunde Form entworfen.

Der »Wunderkreis« bestand aus einer vielfach gewundenen, aus einer Rasen-
fliche ausgeschnittenen Laufbahn mit einem Ein- und einem Ausgang. Die
1,5 Ful} (etwa 50 cm) breite Bahn wurde durch ebenso breite ringformige Rasen-
streifen begrenzt. Der Wunderkreis wurde entweder von zwei getrennl vonein-
ander an den beiden Ein- oder Ausgiingen startenden Liiufern als Wettlaufbahn
benulzt, wobei der besondere Reiz darin lag, dass bis zum Ende des Laufes nicht
auszumachen war, wer von beiden vorne lag. Eine zweile Variante war die eines
Dauerlaufs in nur einer Richtung, den eine grofie Gruppe von mehr als 500 Léiu-
fern gemeinsam ausfithren konnte.

Der Wunderkreis war jedoch keine reine Turnanlage. Eiselen sah seinen Wert
vor allem in seiner AuBenwirkung, indem er »... ganz dazu geeignet ist, bei Er-
wachsenen und Kindern die Lust zum Laufen zu erregen und zu unterhalten,
und so den AnstoB zu einer grifleren leiblichen Regsamkeit zu geben«.f Dariiber
hinaus bote er, besonders wenn er von einer groflen Gruppe durchlaufen wird,
einen so schonen Anblick, dass Kiselen ihn als »eine im Freien, wo Raum vor-
handen ist, tiberall ausfithrbare Anlage« und besonders »an Orten, die dem Verg-
niigen einer ganzen stidtischen Bevélkerung gewidmet sind, also in allen Volks-
und Lustgirten«” empfahl. In der Zeit der »Turnsperre« bot der Wunderkreis al-
so eine Moglichkeil, zumindest das turnerische Laufen doch noch im 6ffentli-
chen Raum zu etablieren.
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Unabhiingig von Eiselen hatte noch ein anderer Schiiler Jahns, Eduard Lin-
den — Lehrer der Leibesiibungen bei den kaiserlichen GrofBfiirsten und an den
kaiserlichen Militir-Erziehungshidusern zu St. Petersburg - vor 1840, in Erinne-
rung an den ovalen Wunderkreis in der Hasenheide, eine &dhnliche, ebenfalls
kreisrunde Konstruktion des Wunderkreises entwickell. Beide Konstruktionen
unterscheiden sich durch die Position der Zirkelmittelpunkte und der Gestalt
des Zentrums. Bei Eiselen ergab sich in der Mitte ein kleiner Platz, den er durch
eine Bank oder einen Baum besetzt sehen wollte. Beide Konstruktionen konnten
durch Hinzufiigen bzw. Fortlassen einzelner Kreisbahnen in verschiedenen
Grolien hergestellt werden.

Nach der Aufhebung des éffentlichen Turnverbots gehorte der Wunderkreis
zur Standardausstattung eines ordentlichen Turnplatzes. Die Konstruktionen
wurden seit 1843, zusammen mit detaillierten Bauanleitungen und Muslerent-
wiirfen fiir Turnplitze in mehreren grundlegenden Handbiichern fiir Turner
veriffentlichl, darunter in der lange erwarteten, von Eiselen, Mamann und
Linden iiberarbeiteten und erweiterten Ausgabe der Jahn’schen »Deulschen
Turnkunsl« von 1847.8 Bis in die sechziger Jahre des 19. Jahrhunderts dienten
diese Schriften als die wichtigsten Vorlagen bei der Anlage von Turnplitzen.

Der »Berliner Wunderkreis«

Den ersten seiner Wunderkreise hatte Eiselen wahrscheinlich 1828 im Garten
seiner Turnanstalt in der Dorotheenstrafie angelegt.? Sicher ist, dass sich einer
im Garten seiner 1836 in der Blumenstrafie 3 gegriindeten und von Wilhelm Lii-
beck gefithrten Turnanstalt befunden hal.'® Wir wissen bisher nichts iiber den
Einfluss, den Eiselens Veroffentlichung aus dem Jahre 1829 bei der Planung von
Giirten und Parkanlagen gespielt hat.

Nach der Wiederzulassung des offentlichen Turnens hatte Eiselen zuniichsl
1841 einen Turnplatz auf dem Pulvermiihlengelinde in Moabil, zweifellos mit
einem Wunderkreis, anlegen konnen. Dieses Geldande musste 1843 gerdumt
werden, um Plalz zu machen fiir den Bau der Musterstrafanstalt, in der nach
amerikanischem Vorbild die Einzel- und Isolierhaft als Mittel zur Lauterung und
Selbstfindung der Gefangenen eingefiihrt wurde.!!

Es war vor allem Malmanns Verdienst, dass dieser Turnplatz nun wieder in
die Hasenheide verlegt werden konnte. Da das vor 1818 genutzte Geliinde in-
zwischen zum »Carls-Garten«, einem Militir-SchieBplatz, gehorte, wurde der
neue Turnplatz 1844 im Nordosten eingerichtet. Der Wunderkreis erhielt hier
eine dominante Position in der Gesamtanlage. Er markierte im Norden den Be-
ginn der zentralen Sichtachse, die iiber die Treppen und Terrassen des nach Sii-
den hin ansteigenden Gelidndes ihren Endpunkl in dem erhéhten Mittelpunkt
des »Tie« hatte. Der »Tie« oder »Thingplalz« war mil seinen Binken der Ver-
sammlungs- und Ruheplatz der Turner und die Erhohung in seiner Mitle der
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Abb. 2: Der Turnplatz in der Hasenheide 1844 mit der Andeutung des Wunderkreises;
Quelle: Ernst Wilhelm Bernhard Eiselen, Uber Anlegung von Turnplilzen und Leitung von
Turntibungen, Berlin 1844, Tafel; Bibliothek [iir Bildungsgeschichtliche Forschung, Berlin.

Standort des Platzwartes. Von hier aus erhielten die Turner ihre Anweisungen
und war der gesamte Platz zu iiberschauen.

Weitere Wunderkreise wurden 1846 auf den beiden stadtischen Turnpliitzen
angelegl, im »Kleinen Thiergarten« in Moabit — dort wo heute das Gerichtsge-
biiude an der Turmstrae steht - und im »Eichenwildchen« vor dem Schlesi-
schen Tor.

Wunderkreise gehorten aber nicht nur zu den Turnplédtzen, sondern wurden
auch auf Kinderspielplitzen aus dem Rasen gestochen. Ein frithes Beispiel fiir
einen solchen Kindergarten war der von dem Piadagogen Kramer als Privatun-
ternehmen gegriindele »Spiel-, Beschiftigungs- und Erholungs-Garten zu Moa-
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bit fiir hiesige Kinder héherer Stinde von 3 bis 10 Jahren«,!2 den er 1846 im Klei-
nen Thiergarten neben der Moabiler Kirche als »piddagogisch-gymnastisches In-
stitut« eréffnet hatte."

Seit 1842 sind in zahllosen Stiidlen und Gemeinden Preuliens Turnplitze nach
Jahnschem Vorbild angelegl worden, von denen man annehmen darf, dass auf
den meisten und dariiber hinaus in vielen 6ffentlichen Parkanlagen, Kindergiir-
ten und auf Spielplitzen ein Wunderkreis zu finden war.

Wunderkreise nach den in den Turnlehrbiichern beschriebenen Vorbildern
wurden jedoch nicht nur innerhalb PreuBens ausgefiihrt. Den ersten dieser
Wunderkreise in Bayern hat Hans Ferdinand MaBmann 1827/28 auf dem dffent-
lichen Turnplatz in Miinchen realisiert.!* Unter Anleitlung von Eduard Linden
waren hereils vor 1844 mehrere Wunderkreise nach der von ihm entworfenen
Konstruktion auf Militirturnplitzen in SL. Petersburg und Moskau entstanden.'
Am Beispiel der bayerischen Stadt Kaufbeuren kann gezeigt werden, wie sich ei-
ne solche Anlage zuweilen mit einer zunichst villig unabhiingig bestehenden
lokalen Tradition verbinden, bis heute erhalten und dabei ihr tatsiichlicher Ur-
sprung ginzlich in Vergessenheil geraten konnte.

Der »Kaufbeurer Wunderkreise«

Der in der deutschen Volkskunde berithmt gewordene Wunderkreis im »Tiinzel-
hilzchen« der Stadl Kaufbeuren ging wohl auf die Initiative des Lehrers Jakob
Rederer zuriick und ist dort in den Jahren 1846 oder 1847 von dem Giirtner Karl
Lastin aus einer trapezformigen Rasenflidche des seil 1820 ausgebauten Vergnii-
gungsparks ausgeschnitten worden.'9 Ein Plan, den der Zeichenlehrer Friedrich
Lotz 1886 von diesem Wunderkreis gezeichnel hat,!” belegt, dass er exakt nach
der Eiselenschen Konstruktlion ausgefiihrt worden ist. Spiitere Folografien zei-
gen jedoch, dass er nach 1886 erneuert worden sein muss und dabei die Kon-
struktion Eduard Lindens zum Vorbild genommen wurde.

Das »Tdnzelholzchen« war bereits vor der Umgestaltung zu einer Parkanlage
der traditionelle Ort fiir das seit 1497 durch Kaiser Maximilian als Ergiinzung
zum Schiitzenfest gestiftete und seitdem jahrlich von den Kaufbeurer Kindern
gefeierte »Tinzelfest«.! Der Wunderkreis ist seit seiner Entstehung im Rahmen
dieses Festes genutzt worden, und fiir nachwachsende Generationen gehérten
Tanzelfest und Wunderkreis untrennbar zusammen. Parkanlage und Wunder-
kreis sind 1936 fiir den Bau eines Kasernengelindes zerstort worden. Zehn Jah-
re zuvor waren jedoch das Tédnzelfest und der gemeinschaftliche Lauf der koslii-
mierten Kinder durch den Wunderkreis im Rahmen einer volkskundlichen Do-
kumentation filmisch festgehalten worden. Die Vorstellung dieses restaurierten
Filmes in Kaufbeuren war im Jahre 2001 Ausgangspunkt fir die im folgenden
Jahr ausgefiihrte Rekonstruktion des Wunderkreises im heutigen Jordanpark.

Die Recherchen des Stadtarchivs nach einem Plan, auf dessen Grundlage der
Wunderkreis 1846 angelegt worden ist, verliefen erfolglos. Die Zeichnung aus
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dem Jahr 1886 stimmte nicht mit den Fotografien iiberein, und die Publikatio-
nen der Jahnschen Turnerbewegung als Vorlage wurden nicht in Betrachl gezo-
gen - vielleicht, weil jeder Hinweis auf einen Turnplatz in Kaufbeuren fehlte. Im
evangelischen Kirchenarchiv der Stadt fand man aber die Kopie eines Planes,
der 1846 von einem gewissen F. H. Ridelius in Breslau gezeichnet worden war,!?
zusammen mit einer handschriftlichen Anleitung zum Bau des Wunderkreises.
Das Zentrum des hierauf dargestellten Wunderkreises stimmt mit den histori-
schen Fotos iiberein. Dieser Plan erweist sich als leicht fehlerhafte oder mit Ab-
sicht geringliigig abgednderte Kopie der 1844 von MaBmann verdffentlichten
Wunderkreiskonstruktion nach Eduard Linden. Da Breslau zu Preuien gehdérte
und dariiber hinaus Maflimann, der dort in den Jahren 1818/1819 die 6ffentliche
Turnanstalt geleitet hatle, besondere Beziehungen zur Turnerbewegung dieser
Stadt unterhielt, kann man davon ausgehen, dass der Wunderkreis auch dort auf
einem der neuen vom Konig gewiinschten Turnpliilze angelegt worden ist.

Der berithmte »Kaufbeurer Wunderkreis« stellt sich damit als Kopie des »Ber-
liner Wunderkreises« heraus: zuniichst 1846/47 nach der von Eiselen entworfe-
nen Konstruktion ausgefiithrt, nach 1886 entsprechend der von Linden erneuert,
1936 zerstort und 2002 auf Grund von Bilddokumenten aus den zwanziger Jah-
ren und der Breslauer Zeichnung rekonstruiert.

Der »Eberswalder Wunderkreis« in Berlin

Seil den 1860er Jahren verschwanden die Wunderkreise aus den Turnlehr-
biichern. Das mag zum Teil daran gelegen haben, dass die Turnpliilze seit 1851
nicht mehr, wie von Jahn oder Mafimann urspriinglich gefordert, als 6ffentliche,
jedermann zugiingliche Einrichtungen eingerichtet, sondern an Institutionen
wie Schule und Militir gebunden wurden. Wie viele der Jahnschen Turngeriite
hielt auch der Wunderkreis einer kritischen Bewertung seiner Niitzlichkeit
nicht stand. Abgesehen von der dsthetischen Wirkung und der Moglichkeit, hier
auf engem Raum eine grolle Gruppe gleichzeitig fiir lingere Zeil zu beschéfti-
gen und zu beaufsichtigen, lag der gymnastische Wert der Lauftiibung im Wun-
derkreis vor allem in den dauernden Richtungswechseln und den damit verbun-
denen Verdnderungen der Kérperhaltung. Diese Ubung wurde aber auch in der
aus drei Kreisen bestehenden »Schlingelbahn«, beim »Schlangenlauf« auf der
geraden Laufbahn oder ohne Bahnvorgabe beim »Schneckenlauf« auf einem
freien Platz ausgefiihrt. Man fragt sich daher, warum der Wunderkreis tiber-
haupt in das Repertoire der Turnanlagen aufgenommen worden isl.

Um diese Frage zu beantworten, miissen wir die erste Anlage des Wunder-
kreises genauer betrachten, den Friedrich Ludwig Jahn 1816 in Berlin hat aus-
fithren lassen.

Es existiert ein Lageplan des 1812 von den Turnern um den Lehrer Friedrich
Ludwig Jahn angelegten Turnplatzes in der Hasenheide. Er zeigt den letzten Zu-
stand von 1818, ist von Wilhelm Liibeck (1809-1879), dem Schiiler Ernst Eise-
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Abh. 3: Der Turnplalz in der Hasenheide 1818; Zeichnung von Wilhelm Liibeck,
veroffentlicht 1861; Quelle: Landesarchiv Berlin, F Rep. 250-01, A 165.

lens, nach einer miglicherweise noch von Jahn stammenden Vorlage?? gezeich-
net und 1861, anlisslich der 50. Jahresfeier der Jahnschen Turnerbewegung, auf
einem Sonderblatt verdffentlicht worden.?! Liibeck, der als der Platz 1818 letzl-
malig durch die Turner genulzt worden isl, erst neun Jahre all war, nannle den
Wunderkreis — wie in allen seinen Publikationen — »Wunderlauf« und hatte ihn
nach der erst um 1827 von Eiselen entworfenen kreisrunden Form in den Plan
eingetragen. Tatsiichlich war er oval, wie der Wunderkreis aus Eberswalde, der
Jahn als direktes Vorbild gedient hatte.

Der von Liibeck gezeichnete Lageplan ist nicht genordet. Der Platz lag an der
dstlichen Grenze der Hasenheide zur Rixdorfer Feldmark. Heute gehort dieses
Terrain nordlich der »Jahneiche« an der Fontanestralle zu dem Grundstiick der
Karlsgarten-Grundschule.?? Die dargestellte »Laufbahn« verlief also in nord-
siidlicher Richtung. Im Siiden wurde diese Bahn durch ein Tor abgeschlossen,
vor dem, die Mittelachse der Bahn fortfiihrend, ein »Friesenhtigel« genannter
Erdwall und davor der »Wunderlauf« lagen. Siidlich vom Wunderkreis, vermut-
lich auf derselben Achse, stand die nicht eingezeichnete, aber heute noch vor-
handene riesige und Schatten spendende »Jahneiche«.

Ohne dass an dieser Stelle ndher auf die politischen Zielsetzungen und die
Geschichte der Jahn’schen Turnerbewegung eingegangen werden kann, sei hier
der fiir das Verstindnis von Friesenhiigel und Wunderkreis wichtige historische
Rahmen schlaglichtartig skizziert: Friedrich Ludwig Jahn (1778-1852) wohnte
nach langen Wanderjahren seit 1810 in Berlin und arbeitete dort als Hilfslehrer
an der Plamannschen Erziehungsanstalt. Ohne formellen Studienabschluss galt
sein besonderes Interesse vor allem der deutschen Sprache und Geschichte.
Aubierhalb des Unterrichts widmete er sich zusammen mit seinen Kollegen Fried-
rich Friesen (1785-1814) und Ernst Eiselen (1795-1846) sowie einer Gruppe in-
teressierter Schiiler gemeinsamen »Leibesiibungen, die er mit dem von »Turnier«
abgeleiteten Kunstwort »Turnen« bezeichnete: gymnastische Ubungen nach dem
Vorbild von GutsMuths, erginzt durch Schwimmen, Fechten, Wandern und ver-
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schiedene Arten von Spielen. Dabei diente das Turnen vor allem der Wehrer-
tiichtigung fiir einen angestrebten Befreiungskrieg gegen die Napoleonischen
Truppen, die PreuBlen seit 1806 besetzt hielten. Dartiber hinaus war Jahn beses-
sen von der ldee einer nationalen Einigung aller deutsch sprechenden Vilker,
unabhingig von den bestehenden politischen Grenzen. Seine altstindische,
aber in ihrer Modefeindlichkeit und biederen Deutschtiimelei spiter vielfach
missbrauchte und heute nur noch schwer nachzuvollziehende patriotische ldeo-
logie hatte er 1810 in seinem Hauptwerk »Das Deutsche Volksthume« dargelegt.
1813 waren Jahn und Friesen an der Organisation des Liitzowschen Freicorps
beteiligt, dem die wehrtauglichen Berliner Turner geschlossen als Freiwillige
beitraten, um gegen die franzdsischen Truppen ins Feld zu ziehen. Sie sollen am
18./19. Oktober 1813 eine wesentliche Rolle bei dem fiir Napoleon vernichten-
den Ausgang der »Vilkerschlacht« bei Leipzig gespielt haben.

Friedrich Friesen wurde ein Jahr spiter, im Zuge der letzten, nicht mehr
kriegsentscheidenden Kampfhandlungen am 15, Mérz 1814 in den Ardennen ge-
fangen genommen, bei einem dabei entstandenen Handgemenge erschossen
und anschliefend auf dem Kirchhof des Dorfes Le Lobbe beerdigl. August von
Vietinghoff hatte 1817 nach langer Suche das Grab ausfindig gemach! und den
Sarg mit den Gebeinen seines Freundes ausgegraben, um ihn »in geweihter Hei-
materde« in Berlin zu beslatten. Die Turner um Jahn planten, die Gebeine Frie-
sens zusammen mit denen von zwei weiteren gefallenen Turnern nach »alter
Sitte« in einem Hiigelgrab vor ihrem Turnplatz beizusetzen.

Die Anregung zur Verbindung von Totenverehrung und modernen Sportfest-
spielen diirfte indessen auf den Schopfer des Dessau-Worlitzer Gartenreichs,
den Fiirsten Leopold Friedrich Franz von Anhalt-Dessau (1740-1817) und seine
Drehbergspiele, zuriickzufithren sein. Der Drehberg, ein in der Nihe des Wor-
litzer Gartens gelegener frithgeschichtlicher Hiigel, war in den Jahren 1775 bis
1779 zum kiinfligen Begribnisplatz des Fiirsten ausgebaut worden. Uber einem
Gruftbau, in einen kiinstlichen Berg eingebracht, erhob sich ein zweigeschossi-
ger Rundbau mit einer Aussichtsetage. Eine Sichtachse verband den Drehberg
sinnfillig mit dem »Elysiume« in Neumarks Garten in Worlitz. Seit 1777 fanden
am Drehberg anlisslich des Geburtstages der Fiirstin Louise am 24. September
jahrlich lindliche Volksfeste mit Sportwettkampfen statt.

Jahn kannte dieses Fest durch die Beschreibung, die GutsMuths 1793 in sei-
nem [ir die Turnerbewegung grundlegenden Buch zur »Gymnastik fiir die Ju-
gend« veroffentlicht hatte.?> Die Drehbergfeste, die zunéchst bis 1800 und dann
wieder anlédsslich des einhundertsten Geburtstages des Fiirsten ab 1840 began-
gen wurden,* besaBen mit ihrer Inszenierung einer patriarchalischen Herr-
schaftsidylle eine groBle Anziehungskraft auf das Volk sowie auf Reprédsentanten
anderer Herrschaftsgebiete des Reiches und sollten, wie GutsMuths forderte,
zur Begriindung von patriotischen Nationalfesten fiithren.?

Jahn, der GutsMuths 1808 persénlich kennen gelernt hatte, griff die Idee der
durch turnerische Darbietungen inszenierten Nationalfeste in seinem Buch zum
»Deutschen Volksthume« auf und empfahl sie — neben der »Verbannung der Aus-
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linderei«, einer »allgemeinen Volkstracht«, »Vaterlandischen Wanderungens,
Ehrenbegribnissen und Volkstumsdenkmilern - als ein besonders wirksames
Mittel zur Forderung des »Volksgefiihls«. Als magliche Anlédsse hatten ihm zu-
ndchst lang zuriickliegende Ereignisse, wie etwa die »Hermannsschlachl«, aber
auch naheliegendere, wie die Schlachten von Fehrbellin, RoBbach oder Zorn-
dorf, vorgeschwebt.?® Im Sommer 1814 hatte sein Freund Ernst Moritz Arndt je-
doch vorgeschlagen, mit einem Deutschen Nationalfest am 18. Oktober an die
»Villkerschlacht bei Leipzig« zu erinnern. Uber die »National-Zeitung« verbrei-
tet, setzte sich diese Idee durch, so dass das Fest 1814 erstmals — unter anderem
auf dem Berliner Turnplalz — und im darauf folgenden Jahr bereits in mehr als
300 deutschen Stidten gefeiert wurde.

Fiir das Fesl am 18. Oktober 1817 planten die Berliner Turner die feierliche
Beiselzung der drei gefallenen Freunde in dem eigens dafiir aufgeschiitteten
»Malhiigel<®” vor dem bereits 1816 angelegten Wunderkreis.?® Der grofie Ab-
stand des Wunderkreises von dem Turnplatz spricht dafiir, dass bei seiner Anla-
ge der Grabhiigel bereits beriicksichligt worden ist.

Die von Jahn und Eiselen in der »Deutschen Turnkunst« publizierte Bibliogra-
fie zur Geschichte der Turnens und sportlicher Wettkdmpfe und Kampfspiele ist
ein Beleg fiir die Intensitit, mit der sich die Turner mit den zum Teil erst kurz
zuvor in die deutsche Sprache tibersetzte Klassikern der griechischen und latei-
nischen Literatur befasst haben. Die darin geschilderten Wettkdmpfe standen
immer im Zusammenhang mit grofen gemeinschaftsbildenden Festen und Ge-
denkfeiern. Zu den eindrucksvollsten Darstellungen zéhlen die der Spiele zu
Ehren des Patrokles in der »Illias« Homers und die der Wettkédmpfe zum Toten-
fest zu Ehren des Anchises, dem trojanischen Stammvater Roms, in der »Aeneis«
von Vergil. Als Abschluss und Hohepunkt dieses Festes schildert Vergil das feier-
liche »Trojaspiel« vor dem Grabhiigel des Anchises — ein militérisches, von den
Kindern der vornehmsten aus Troja entkommenen Familien ausgefiihrtes Rei-
terspiel — und vergleicht dabei die ringférmig sich wiederholt wendenden und
gegeneinander laufenden Bahnen der Reiter mit dem kretischen Labyrinth.??

Jahn wusste von einem dhnlichen — zwar nicht gerittenen, aber gelaufenen -
Kinderspiel, das auf dem Hausberg von Neustadt-Eberswalde in einem alten
labyrinthartigen »Wunderkreis« ausgeiibt wurde. Wir gehen von der Annahme
aus, dass es Jahn bei dem Entschluss, eine Kopie dieses Wunderkreises vor sei-
nem Turnplalz und dem Grabhiigel anlegen zu lassen, nicht nur darum ging, an
alte Volksbrauche anzukniipfen, sondern es auch die Ahnlichkeit mit dem von
Vergil beschriebenen Trojaspiel war, die das Gedenken an die gefallenen Turner
mit einem altehrwiirdigen Ritual verbinden sollte. Die feierliche Wirkung, die
von dem gemeinschaftlichen Dauerlauf ausgehen kann, hatte man bereits zuvor
bei dem »Schlangenlauf« auf der Rennbahn beobachten kénnen. Der Turner
Bornemann hat ihn im Jahre 1812 ergriffen beschrieben: »Ein sonderbares, fast
unbeschreiblich angenehmes Gewirre entsteht durch diesen Lauf. Die uniform
graue Bekleidung eines jeden wiirde zur Nachtzeit diesen Schliangellauf zum
Geistertanz gestalten, um so mehr, als bei allen Ubungen tiefe Stille herrscht.«*
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Und Eiselen erinnert sich spiter an den Wunderkreis: »le grifier die Anzahl der
Laufenden, desto schoner der Anblick, bei Hunderten giebl es ein wunderihnli-
ches Gewirre, dessen Regel nur dann das leicht erkennt, wenn der Fiihrer eine
Fahne Lrigt.«3!

Wunderkreis und Grabhiigel standen im Herbst 1817 zur Feier bereil, zu der
geplanten Beiselzung kam es jedoch nichlt. Stattdessen fand am 18. Oklober 1817
das von Burschenschaftlern und Turnern organisierte Warlburgfest mit der
beriichtiglen, von MaBmann initiierten symbolischen Biicherverbrennung statt.
Die Radikalisierung der Turner- und Studentenbewegung, der zunehmende Wi-
derspruch zwischen deren deulschnationalen Zielen zur internationalen Biind-
nispolitik PreuBens vor allem mit Osterreich und schlieBlich die Ermordung des
russischen Gesandten August von Kotzebue durch den Turner und Burschen-
schaftler Karl Ludwig Sand fiihrten 1819 zur Sperrung des Turnplalzes und im
darauf folgenden Jahr zum generellen Verbot des éffentlichen Turnens. Jahn
wurde als »Demagoge« verhaftet und durfte sich auch nach seiner Entlassung
nicht wieder in der Nihe einer Universititsstadt niederlassen.

Der auBerhalb des Turnplatzes liegende Wunderkreis wurde nach seiner Fer-
tigstellung von den Turnern wohl nur zu besonderen Vorfithrungen und nicht im
Rahmen der reguliren Turnstunden benutzt. Er stand vielmehr den Besuchern
des Platzes als Anregung zur Verfiigung. Dabei machten die Turner die Erfah-
rung, »dal} nichls so sehr zum Laufen reizt, als der Wunderkreis; jeder glaubt die
deutlichste Uebersicht von der Linge und den Windungen der Bahn, durch das
schnelle Durchlaufen derselben zu gewinnen, und es wird gewill noch man-
chem erinnerlich sein, wie an dem vor zehn Jahren in der Hasenheide bei Ber-
lin bestehenden Wunderkreise Sonntag Nachmittags sich viele iltere Leule mil
zusammengenommenen RockschoBen laufend abmiihten und dabei die wohl-
titige Erfahrung machten, dal der Schulschritt des Vorurtheils ihre Fiile zu
dem riistigen Trabe des Lebens doch noch nicht ganz versteifl habe«,32

Wiihrend die Umhegung und Befesligung des Wunderkreises 1820 mit dem
gesamten Turnplatz auf Befehl des preulischen Innenministeriums demontiert
wurde,” blieb der »Friesenhiigel« bestehen und wurde 1878 durch einen Ge-
denkstein an Friedrich Friesen gekriont. Robert Springer hat ihn 1884 als einen
»slattlichen runden Hiigel, einem Hiinengrabe ihnlich, génzlich mit einem zu-
sammengeschlungenen Epheuteppich iiberdeckt« beschrieben.’* Der »Friesen-
hiigel« wurde spiter mit einem Teil der éstlichen Hasenheide dem Grundstiick
der »Karlsgarten-Grundschule« zugeschlagen und der Gedenkstein nach Westen
verriickl. Er steht heute zwischen Biischen versteckt nordwestlich der »Jahnei-
chee.

Der »Eberswalder Wunderkreis«

Von dem Wunderkreis in Neustadt-Eberswalde konnte Jahn durch seinen Kolle-
gen, den Berliner Padagogen Faulstich, Leiter einer privalen Knabenschule in
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der PoststraBe, erfahren haben. Dieser halte »jenen merkwiirdigen Irrpfad<’?
1814 bei Wanderungen mit seinen Schiilern entdeckt und aufgezeichnet. Zu-
sammen mit den Ergebnissen seiner Forschung zum Ursprung des Wunderkrei-
ses hat er diese Zeichnung 1816 verdffentlicht und dabei wohl als Erster die »lei-
der etwas unvollkommene Nachbildung [desselben] auf unser[em] Turnplatz«
erwihnt.?0

Alles was wir tiber die Geschichte des »Eberswalder Wunderkreises« wissen,
geht auf drei literarische Quellen zuriick. Der erste historische Beleg stammt
aus dem Jahre 1669 und ist von Golttfried Wegner (oder Wagner) im Rahmen einer
Stadtheschreibung von Neustadt-Eberswalde noch in lateinischer Sprache ver-
fasst worden:

»Hier stehen nicht weil von der Stadtmauer zwei Berge, deren einen wir den
Pascheberg, den anderen (die Alten nannten ihn den Ebersberg oder Schiitzen-
berg) wir heute den Hausberg oder Wunderberg nennen. Was freilich letzleren
Namen angeht, so rithrt er von jenen auf seiner Spitze angelegten Kreisen, aus
deren Mitte heraus im Friihjahr die Jllinglinge, ihren Lauf in verschiedene Rich-
tungen nehmend, sich zu iiben und - namentlich im Wettkampf um den Sieges-
preis, den verdient, wer als erster an selbigen Mittelpunkt zurtickgekommen —
sich auch zu messen pflegen.«’’

Aus der 1773 von Carl Ludwig Schadow verfassten, und spiter von Fischbach
verdffentlichten Stadtchronik,?® erfahren wir Genaueres:

»Der Hausberg, dichte am Ober-Thore, ist sehr hoch, so dali man von demsel-
ben die ganze Stadt und sonst weil umher sehen kann. Er heifit auch der Schlof}-
berg, Ebersberg, Schiitzenberg und Wunderberg. (...) Wunder-Berg heilit er aber
auch wegen des auf dem Gipfel des Berges aus vielen Linien in der Erde ausge-
stochenen und einem Labyrinthe dhnlichen Kreises; welchen sogenannten
Wunder Kreis der ehemalige Rector der Stadt-Schule Christoph Wachtmann um
das Jahr 1609 zum Vergniigen angelegl. Er wurde sonst jihrlich Montags vor
Himmelfarth von den Schulknaben erneueret; und als Thro Konigliche Hoheit
die Prinzessin Amalia, Schwester des Koniges Majestil und Fiirstin Abbatissin zu
Quedlinburg, sich Anno 1758 einige Wochen in Neustadl-Eberswalde aufhiellen,
haben Hochstdieselben diesen Wunder-Kreis nicht nur selbst in Augenschein
genommen, sondern ihn auch damals fiir eigene Koslen ausbessern lassen.
Sonst pflegten die jungen Leute sich aul demselben in der Arl ein Vergniigen zu
machen, daB ihrer zwey zugleich, der einen rechts, der andere links, zu laufen
anfingen, und eine Wette aufstellten, welcher von den beiden zuerst seine Gang
endigen wiirde. Dieser Berg ist iibrigens beynahe schon halb abgetragen, weil
die Einwohner ihren bendéthigten Sand vom selbigen wegen seiner nahen Lage
holen.«*?

Zusitzlich hatte Schadow den Wunderkreis noch gezeichnet.*® Kopien dieser
Zeichnung wurden Anfang des 19. Jahrhunderts von Bellermann*' und Klo*
veroffentlicht.

Aus dem Jahre 1785 stammen schlieBlich noch einige Angaben zu den Resten
des Schlosses, das urspriinglich auf dem Schlossberg gestanden hat:
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Abb. 4: Der »sEberswalder Wunderkreis«. Die 1834 veriffentlichte Zeichnung basiert aul

der des Stadichronisten Carl Ludwig Schadow aus dem Jahre 1773; Quelle: Wilhelm Klofd (Hg.),
Vaterlindische Gemiilde aus Vorzeil und Gegenwart [...], Bd. 2, Berlin 1834, Talel; Staats-
bibliothek Berlin PK.

»Man sieht noch Rudera von dieser Burg oder Schlosse. A(nnjo 1743 wurden
die damals vorhandenen alten Mauern abgebrochen, und die Steine zum Bau
der Finow-Schleuse verwandl.«"

Alle spiteren Berichte bezogen ihre historischen Angaben aus diesen drei
Quellen und ergiinzten sie nur noch durch zeilgendssische Beschreibungen. So
berichtete Faulstich 1816 vom Zustand des Wunderberges: »Jetzt fangt dieser
Wunderkreis an etwas unkenntlich zu werden, und selbst der Berg, auf welchem
er sich befindet, scheint unwillig dartiber, dal man heutzutage das Alte so wenig
ehrt, bald verschwinden zu wollen.«** Und Bellermann schrieb 1829: »Jelzt isl
von dem Schlosse keine Spur vorhanden, indem man die Werkstiicke zu ande-
ren Gebduden, besonders die letzten im Jahre 1742 zum Schleusenbau verwen-
det hat. Auch holt man seit Jahrhunderten und noch jelzt, wiewohl es neuerlich
verboten ist, vom Abhange den Sand zu Bauten und andern Bediirfnissen, indem
der Sand vorziiglich gut ist. Durch dergleichen Pliinderungen ist der Abhang
verunstaltet worden.«*

Johann Joachim Bellermann (1754-1842), Direktor des Gymnasiums zum
Grauen Kloster in Berlin, gab dariiber hinaus eine Beschreibung des Wunder-
kreises, der ihm zufolge auch als »Labyrinth« bezeichnet wurde: »Es bestehet
aus Schneckenwindungen nach verschiedenen Richtungen, die durch den aus-
gestochenen Rasen bezeichnet sind, in einer Kreisfliche von 60 bis 70 Fuli im
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Durchmesser. Diese Windungen haben zwei Eingidnge neben einander. Wenn
man von einem derselben den geschlungenen Pfad verfolgt, so kommt man
nach etwa 800 gemachten Schritten aus dem andern Eingange wieder heraus.
Die Bahn ist einen FuB breit, und der kleine Graben neben der Bahn etwa /2 Fuly
breit, und 4 bis fiinf Zoll tief. Dies Grdabchen wird jahrlich von den eingewachse-
nen Pflanzen gereiniget. Das Ganze dienl jelzt den Knaben, besonders am Mon-
tag vor Himmelfahrt zu einem Feste, indem sie den schmalen gewundenen Pfad,
ohne daf sie das Gribchen beriihren sollen, durchlaufen. Auch fangen zwei Per-
sonen zu gleicher Zeit den Wettlauf an, jeder durch einen der beiden Einginge,
um zu sehen, wer von beiden zuerst den Lauf vollendet. An der Stelle, wo sie
sich begegnen, miissen sie sich durch Kérperbeugung geschickt ausweichen.«*6

Wenn Faulstich 1816 bemerkle, dass die Nachbildung in der Berliner Hasen-
heide »leider etwas unvollkommen«*” ausgefallen sei, bezog sich seine Kritik
wohl aufl die Tatsache, dass in Eberswalde die Laufbahn mit Gras bewachsen
und die Zwischenrdume ausgestochen worden waren. In Berlin war es umge-
kehrt, die ovale oder »eyrunde Gestalt«*® wurde jedoch unverindert iibernom-
men.

Der »Berliner Wunderkreis« in Eberswalde

Seil Beginn des Jahres 1816 unterstiitzte die Regierung die Jahnsche Turnerbe-
wegung und empfahl allen preulischen Stidten, Turnplitze nach dem Berliner
Vorbild anzulegen. So kam es auch im Februar 1816 zu einem Antrag Dr. Weh-
nerts, Landrat des Kreises Ober-Barnim, worin der Magistrat und die Stadtver-
ordneten von Neustadt-Eberswalde dazu aufgefordert wurden, auch in ihrer
Stadt einen 6ffentlichen Turnplatz und eine Turnschule nach dem Vorbild Jahns
einzurichten, Wehnert begriindete seinen Antrag unter anderem mit der nicht
ausreichenden Wehrkraft des Volkes: »Fesligkeil des Arms endlich, innere Mus-
kelkraft und Abhértung sind doppelt nothwendig in einem Staal, wo in Zeiten
der Noth fiir Kénig und Vaterland jeder Biirger das Schwerdt nehmen mufj.«*

Die Meinungen der Stadtverordneten zu dieser Angelegenheil waren geteilt.
Die Befiirworler argumentierten damit, dass die Einrichtung des Plalzes nicht
viel kosten wiirde, und wussten auch schon einen geeigneten Platz vorzuschla-
gen: »Kin sehr schicklicher Raum ist der bis jelzt ganz ungenutzte Platz auf dem
Hausberge zwischen dem sogenannten Wunderkreise und dem Gansschen Gar-
ten. Von zweien Seiten schon eingezdunt, bediirfle es nur einiger Schalbretter,
um ihn auch von den beiden anderen Seiten zu begrenzen.«<*

Die Mehrheil war jedoch schlieBlich dagegen und beschloss am 23. Februar
1816: »... die Einrichtung einer Turnanstalt allhier betreffend, sind wir der Mei-
nung, dafl eine solche Anslall fiir eine kleine Stadt, wie Neustadt von keinem
Nutzen sein kénne.«’!

Es ist durchaus maglich, dass Jahn erst durch diesen Kontakt von dem Wun-
derkreis erfahren hat.
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Die Sache schien vollig vergessen, bis sich im Sommer 1842 der Staatsminis-
ter Dr, Eichhorn iiber die Landrite erneut an die preuliischen Magistrate und
Stadtverordneten wandte, um sie iiber die Allerhichste Ordre vom 6. Juni 1842
und den Wunsch des Kénigs nach einer vormilitirischen Kérperertiichtigung
der miinnlichen Jugend durch Turniibungen zu unterrichten.?? Die Verfiigung
Eichhorns schloss mit dem Wunsch, dass zukiinftig »jede Stadt [...] einen gehorig
eingerichteten und mit dem Nothigen versehenen Turnplatz haben (soll)« und
der Auforderung an die Magistrate, ab November 1842 jihrlich an die Landriite
zu berichten, was in dieser Angelegenheit erfolgt sei.

Der Magistrat und die Stadtverordnetenversammlung von Eberswalde lieBen
die Sache zunichst wieder unbeachtet. Erst als der Magistrat am 8. April 1848
durch eine erneute Circularverordnung der Regierungsabteilung fiir Kirchen-
verwaltung und Schulwesen ultimativ dazu aufgefordert wurde, den Stadlver-
ordneten einen Antrag zur Einrichtung eines Turnplatzes und Ausbildung eines
Turnlehrers vorzulegen, kam es am 12. Mai 1848 zu einem entsprechenden Be-
schluss. Der Lehrer Braasch zeigte Interesse und sollte in einem dreimonaligen
Kurs in Berlin zum Turnlehrer ausgebildet werden. Der Magistrat nahm Kontakt
zu dem fiir die Einfiihrung des Turnwesens in Preufien zustindigen Prof. Mal}-
mann in Berlin auf. Braasch konnte ab dem 1. April 1849 an dem dreimonaligen
Lehrgang in Berlin teilnehmen, und MaBmann fuhr im Juni 1849 nach Ebers-
walde, um dort beratend bei der Einrichtung des Turnplalzes zu helfen. Es wurde
ein geeigneter Standort ermittelt, vermessen und ein Plan entworfen, der geeig-
nete Bahnen und Plétze fiir »Lauf-, Spring-, Schwing-, Ring-, Schwebe-, Kletter-,
Zieh-, Werfiibungen, ferner fiir die besonderen Reck- und Barren-, nicht minder
fiir s.g. Vor- oder Grundiibungen, fiir den Spielplaiz, endlich fiir einen Aufbe-
wahrungsschuppen ...« enthielt, und selbstverstindlich war auch ein Wunder-
kreis vorgesehen. Am 17. Juli 1849 wurde der Plan mit einer detaillierten Erliu-
terung Malmanns von der Stadtverordnetenversammlung beschlossen.’?

Die Einrichtung des Platzes begann im Oktober 1849 und war im Frithjahr
1850 so weil abgeschlossen, dass ab dem 1. April zweimal wichentlich Turnstun-
den stattfinden konnten. Es wurde mit einem Durchmesser von 100 Ful} (etwa
33 Meter) die groBe Variante des Wunderkreises, nach der von Eiselen vorge-
schlagenen Konstruktion mit einer kleinen Eiche in der Mitte, angelegt.

Der Boden war jedoch durchweg sandig und fiir den Graswuchs ziemlich un-
geeignet. 1852 wurde der Wunderkreis mit 20 hochstimmigen Pappeln um-
pflanzt, die Schatten spenden sollen.’* Nachdem dann noch zwei Jahre spiiter
vergeblich versucht worden war, durch Auftrag von schwarzer Erde und neuem
Grasboden den fast unkenntlich gewordenen Wunderkreis zu erneuern, ent-
schloss man sich schlieBlich 1855, den gesamten Wunderkreis zu planieren und
auf einem Bett von Lehm und Schwarzerde neu anzulegen.

Es wurde eine »Kommission fiir die Anlegung eines Wunderkreises« gebildet,
die zu dem Entschluss kam, die Laufbahn nicht wieder nach Eiselen, sondern
nach einem neuen Plan auszufiihren. Der Eiche im Mittelpunkt sollte mehr
Raum gegeben und wieder an die Form des historischen Wunderkreises auf dem
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Abb. 5a/b: Plédne fiir den zweiten Wunderkreis auf dem Eberswalder Turnplatz. Links »Plan I«,
die kreisformig systematisierte Wegefiihrung des Wachtmann’schen Wunderkreises,
gezeichnet von Ludwig Neumann 1810, rechts »Plan Il«, der »Situations-Plan eines kreisfor-
migen Irrweges, nach der Ludwig Neumannschen Zeichnung, Neustadt-Eberswalde,

den 18. Januar 1855« von Grofimann. Ausgefiithrt wurde eine verschollene Variante dieses
Plans mit einem noch gerdumigeren Zentralplatz, auf dem eine Eiche stand; Quelle:
Kreisarchiv Barmin, Historisches Archiv Nr. 163, Bl. 170/171; Repro J. Hohmuth/zeitort.de.

Hausberg angekniipft werden, wobei jedoch die unregelmilig erscheinende
ovale Form des alten Wunderkreises in die Kreisform iibertragen werden sollte.

Vor der Erneuerung des Wunderkreises legte der Gartenarchitekt Grolmann
als Mitglied der Kommission der Stadtverordnetenversammlung drei Entwiirfe
zur Entscheidung vor. Plan | zeigte eine von Ludwig Neumann mit Zirkel, Blei-
und rotem Buntstift gezeichnete kreisrunde Darstellung des Wunderkreises auf
dem Hausberg aus dem Jahre 1810.5 Aus den vorliegenden Dokumenten geht
nicht hervor, zu welchem Zweck diese Zeichnung von Ludwig Neumann ange-
fertigt worden ist und warum er die ovale Form des Wunderkreises in eine
kreisrunde iiberfithrt hatte. Von dieser Zeichnung ausgehend, hat GroBmann
zwei weitere Pline entworfen (Plan Il und III), die offensichtlich das Ziel ver-
folgten, durch die Erweiterung des Zentrums den Platz fiir den Baum in der Mit-
te zu vergrifiern. Ausgefiihrt wurde der Wunderkreis nach dem Plan IIl, der in
der Akte jedoch fehlt. Eine Skizze des ausgefiihrten Wunderkreises aus dem
Jahre 1861 lédsst jedoch erkennen, dass die Wegefiihrung identisch ist mit der
auf den Pldnen I und II, jedoch mit dem Unterschied, dass die Radien noch wei-
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ter gefasst wurden.3® Der neue Wunderkreis wurde schlieBlich im April 1855 fer-
tig gestellt.5”

Als der Wunderkreis nach fast dreiflig Jahren von Grisern so iiberwachsen
war, dass die Steige kaum noch zu erkennen waren,’ wurde er im Sommer 1882
restauriert und mit einer Lyceum-Hecke umpflanzt.’¥ In seinem 1893 erschiene-
nen Buch iiber die »Trojaburgen Nordeuropas« bemerkte Ernst Krause, dass der
Wunderkreis auf dem Eberswalder Turnplatz mit einer schinen Eiche im Mit-
telpunkt kaum noch erkennbar sei.’ Entweder ist er also nach seiner Wieder-
herstellung kaum noch benutzt worden oder die Beobachtung Krauses stammt
aus der Zeit vor 1882: Krause hat zwar die letzten Jahre seines Lebens in Ebers-
walde gewohnt und liegt dort begraben, er ist jedoch erst 1899 von Berlin aus
dorthin gezogen.%! Weitere Nachrichten zum Zustand oder Gebrauch des Wun-
derkreises fehlen. Der Turnplatz wurde schlieflich um 1910 aufgegeben.t

Vorbilder fiir den »Eberswalder Wunderkreis«

Der Biologe, Kulturhistoriker und Publizist Ernst Krause (auch »Carus Sternes,
1859-1903), dem wir die letzte Nachricht von dem Wunderkreis auf dem Ebers-
walder Turnplatz verdanken, hatte sich nach MaBmanns Versuch von 1844, mit
seiner kommentierten Bildtafel eine erste historische Untersuchung zur Ge-
schichte des Labyrinths vorzulegen, eingehend mit diesem Phinomen befasst
und 1893 ein ungeheuer materialreiches Buch zu den »Trojaburgen Nordeuro-
pas« verdffentlicht. Beide Autoren stellten sich unter anderem die Frage, in wel-
cher Tradition der Rektor Wachtmann 1609 den Wunderkreis in Eberswalde an-
gelegt haben konnte. Fiir beide stand aulier Frage, dass Wachtmann ein Vorbild
gehabt haben muss und nicht der Erfinder des Wunderkreises war.

Indogermanische Trojaburgen und Sonnenkult?

Ernst Krause konnte zu Ende des 19. Jahrhunderts bereils aus einer Fiille von
archidologischen, sprachwissenschaftlichen und volkskundlichen Berichten schip-
fen und ergénzte sie zudem durch eigene Feldforschung. Dabei versuchte er
stets, die literarischen Belege in ein Gesamltbild einzupassen, um seine Grund-
these zu untermauern. Fiir ihn waren die »Trojaburgen« und die mit ihnen zu-
sammenhidngenden Mythen, Gebriauche und Sagen Relikte eines indogermani-
schen bronzezeitlichen Sonnenkults.

So interessant und diskussionswiirdig einige seiner Erkenntnisse und Hypo-
thesen auch heute noch sind, so ist doch Vorsicht bei der Lektiire der von ihm
genutzten Quellen geboten. Zuweilen wird da, wo etwas nicht genau passt, zu-
rechtgebogen, forlgelassen oder, wenn es gut passt, allzu kritiklos iibernommen.
So war fiir Krause auch der »Eberswalder Wunderkreis« ein lelztes Zeugnis ur-
zeillicher Tradition:
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Abb. 6:

Die Trojaburg bei Wisby

auf Gotland. Der Durch-

messer der Steinlegung i
betrigl 18 Meter und wie -
die meisten der schwedi-

schen Trojaburgen ent-

spricht sie der »klassischen
Labyrinthfigur«, hat aber

nicht 7, sondern 11 Um-

giinge mil 12 Steinringen;

Quelle: Ernst Krause,
Trojaburgen Nordeuropas,
Glogau 1893 (Neudruck
Osnabriick 1983), S. 4.

»Eine Erinnerung an eigentiimliche Friihlingsfeste, die in den sWunderber-
gen« der Mark stattgefunden zu haben scheinen, hat sich in Eberswalde, sechs
Meilen von Berlin, bis in unser Jahrhundert fortgepflanzt. Hier befand sich die
letzte, durch wiederholte Erneuerung erhaltene mirkische Anlage dieser Art auf
dem Wunder- oder Hausberge, der lelzteren Namen wahrscheinlich den vielen
Steinen verdankle, die sich ehemals aul seiner Oberfliche vorfanden, so dal} es
den Anschein hatte, als habe ein Haus darauf gestanden [...]. Der daselbst be-
findliche Wunder- oder Zauberkreis wurde im Jahre 1609 durch den damaligen
Rektor Wachtmann erneuert, indem die Irrgéinge statt aus Steinen durch ver-
schlungene Rasenstiicke, auf denen Steine gelegen haben sollen, hergestelit
wurden. Wie der Berliner Altertumsforscher Friedel berichte, zog am zweilen
Oslerfeiertage die Schuljugend nach diesem niedrigen, nahe der Stadt belege-
nen Hiigel, um den Kreis zu durchlaufen oder vielmehr zu durchhiipfen [...].«%%

Obwohl Krause die oben zitierten historischen Quellen zum Wunderkreis
kannte und an anderer Stelle zitierte, beriefl er sich hier auf den Berliner Heimat-
forscher und Griinder des Mirkischen Museums Ernst-August Friedel (1837-
1918), um aus der urspriinglich fiir den »Montag vor Himmelfahrl« bezeugten
jahrlichen »Erneuerung« des Wunderkreises ein Osterfest mit Bezug zur Tag-
Nachtgleiche der jihrlichen Sonnenbahn zu belegen. Der Bezug zwischen Wun-
derkreis und Oslerfest findet sich, im Widerspruch zu allen friiheren Quellen,
erstmals 1843 in den von Adalbert Kuhn nach miindlichen Uberlieferungen zu-
sammengetragenen »Markischen Sagen und Mirchene, jedoch nicht ochne den
Hinweis, dass diese »alte Sitte nicht mehr beobachtet wird«.%

Der »Bericht« Friedels entsprach einem Diskussionsbeitrag, den er am 15. De-
zember 1877 auf einer Sitzung der »Berliner Gesellschaft fiir Anthropologie, Eth-
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nologie und Urgeschichte« vorgetragen hatte. Die Diskussion fand im Anschluss
an die Besprechung von Steinlabyrinthen, die in Finnland, und Steinkreisen, die
in Indien entdeckt worden waren, statt. Rudolf Virchow (1821-1902), der Vorsil-
zende der Gesellschaft, hatte zunichst auf dhnliche Steinkreise bei den Dirfern
Virchow in der Neumark und Ahrensdorf bei Frankfurt/Oder hingewiesen, die
von den dortigen Einwohnern »Jekkendanz« oder »Wunderberg« genannt wur-
den.% Friedel erinnerte sich danach an den »Wunderberg« in Eberswalde, den
Wunderkreis, die Steine und die mérkischen Mirchen:

»Auf dem Hausberg bei Eberswalde, Kreis Oberbarnim, befindel sich ein son-
derbarer Irrgang aus verschlungenen Rasenstiicken gebildel, auf denen frither
Steine gelegen haben. Um Ostern laufen oder besser hiipfen Kinder durch ihn;
wer sich herausfindet, ohne iiberzutreten und sich zu verwirren, bekommt ein
Ei zur Belohnung. Solche aus Steinen, aus Rasen oder Hecken gebildete Irrgiin-
ge (Labyrinthe) haben sich vom frithesten Mittelalter her in der verschiedensten
Theilen von Deulschland erhalten. Frither in heidnischer Zeit, wie es scheint,
mit dem Sonnen- oder Gestirnskultus oder sonstigem Natur-Gottesdienst im Zu-
sammenhang stehend, ist diese mythologische Benutzung derselben an be-
stimmten Fesltagen, die zwar jetzt christliche Bezeichnungen haben, aber, wie
das Oslerfest, nachweislich aus nichtchristlicher Vergangenheil stammen, noch
hie und da erhalten, wofiir der Gebrauch in Eberswalde Zeugnis ablegt. Die
Hauptsache bei dem Gebrauch derselben ist immer der, dass der verschlungene
und scheinbar verworrene Laufl der Gestirne nachgeahmt werden muss, die
schliesslich unentwegl immer wieder an ihre rechte Stelle kommen und den Tag
und die Nacht, die Woche und den Monat, die Jahreszeit und endlich das Jahr
selbst erneuern. Auf das Laufen und die rhythmische Bewegung beim Durchlau-
fen dieser Irrginge ist Nachdruck zu legen und sind dabei die Tanz- und die
Springprocessionen zu vergleichen, die hie und da, wie die Springerprocession
in Echternach, in den christlichen Ritus mit iibernommen worden sind.«%

Es sei hier nochmals darauf hingewiesen, dass sich in Chroniken und Stadl-
beschreibungen von Neustadt-Eberswalde kein Hinweis auf einen Zusammen-
hang zwischen dem Wunderkreis und dem Osterfest einerseits oder den dort bis
1743 gelegenen Steinen und Mauerresten andererseits findet. Ebenso geben die
Quellen vorerst keinen Anlass fiir die Vermutung, dass der Schulrektor Wacht-
mann den Wunderkreis bereits vorgefunden und nur restauriert hat oder dass er
ihn zu einem anderen Zweck als zum »Vergniigen<®? oder zu »wundersamer Be-
lustigung dasiger Jugend«%® hal anlegen und jéhrlich erneuern lassen. Der
»Ebers-« oder »Schiilzenberg« ist erst nach 1609 als »Wunderberg« bezeichnet
worden.%

Jericho und Schutzmagie — Magische Stadtpline?

Anders als Krause ging Mafimann 1844 zur Beantwortung der Frage nach dem
Ursprung des, auf seiner zu Anfang gezeigten Tafel mit dem Buchstaben »C« be-
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zeichneten, Eberswalder Wunderkreises von dessen eigentiimlicher Form aus.
Im Gegensalz zum klassischen Labyrinth (gezeigt unter »E2«) sind bei ihm die
inneren und die &ufleren Umlédufe klar voneinander getrennt, die grundlegende
Kreuzkonstruktion wird hier durchbrochen und durch eine doppelte, die ovale
Form erzeugende Dreieckskonstruktion ersetzt. Vor allem fehlt dem Wunder-
kreis das allen Labyrinthformen gemeinsame Zentrum, auf das der Weg zielt
und das eine UmKkehr erzwingt.

Es ist jedoch nur eine geringfiigige Anderung der Linienfithrung im Bereich
des »Kreuzes« erforderlich, um in der klassischen Labyrinthfigur einen Ausgang
zu schaffen, wie er flir den Wunderkreis charakteristisch ist. Eine solche Veriin-
derung zeigt im Ansalz das »Jericho-Labyrinth«, das MaBmann in einer aus dem
12, Jahrhundert stammenden Handschrift”™ entdeckt und auf seiner zu Anfang
gezeigten Tafel unter dem Buchstaben »D« dargestellt hatte. Das »Kreuz« des
klassischen Labyrinths ist durch eine eigentiimliche »Klammer« erselzt worden,
die nur noch entfernt werden miisste, um so den Ausgang freizugeben. Beim
Wunderkreis ist das geschehen. Er ist somil tatsichlich ein gedffnetes Kklassi-
sches Labyrinth, das einen Konltinuierlichen Durchlauf ohne Umkehr ermag-
licht. MaBmann erkannte die konstruktive Ubereinstimmung mit dem Wunder-
kreis und war davon tiberzeugt, dass der Schulrektor Wachtmann 1609 »eine der
alten Abbildung D dhnliche gekannt oder vor sich gehabt«’! haben kinnte.

Eine weitere konstruktive Verwandtschaft mit dem Wunderkreis zeigle Mali-
mann in seiner Figur »S«, die aul eine erst 1844 bekannt gewordene Entdeckung
des Zoologen und Naturforscher Karl Ernst von Baer (1792-1876) zuriickgeht.”
Von Baer berichtete von einer labyrinthartigen Steinlegung, die ihm zusammen
mit mehreren mannshohen, aus denselben kugelformigen Steinen errichteten
Steinkegeln wiihrend einer Forschungsreise im Finnischen Meerbusen im Jahre
1838 auf der unbewohnten Insel Wier aufgefallen war.” Spiter hatte er mehrere
dhnliche »Labyrinthe« an den Kiisten und auf Inseln des Weillen Meeres und der
Barentssee im russischen Teil Lapplands gefunden und war zu der Uberzeugung
gelangl, dass diese nur mit grofer Mithe angelegt worden sein konnten und dass
auf einigen der sehr langsame Flechtenbewuchs auf ein hohes Alter schlieflen
liefle. Von einigen Bewohnern wurden sie »Babylon« genannt, iiber ihre Entste-
hung war jedoch nichts mehr bekannt. Von Baer hielt es aufl Grund seiner Lan-
deskenntnisse und verschiedener lokaler Uberlieferungen fiir méglich, dass diese
»Babylone« in fritherer Zeit als Flurzeichen gedient und hoheitliche Besilzan-
spriiche dokumentiert hiitten.

Im Jahre 1877 wurden schlielilich durch die Entdeckung von Johan Reinhold
Aspelin (1842—1915), dem Begriinder der finnischen Altertumsforschung, zwei
weitere Steinlegungen aus dem Bereich des Finnischen Meerbusens bekannt.
Sie fanden sich auf einer Insel vor Borga (oder finn. Porvoo), einer der éltesten
Stidte Finnlands dstlich von Helsinki. Die ovale Form und die Wegefithrung der
einen ist identisch mit der des Wunderkreises von Eberswalde, wenn anch mit
weniger Windungen. Die andere zeigt eine Ubergangsform, die diese Konstruk-
tion mit der der in Skandinavien typischen Trojaburgen in Bezug setzl.”
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Fig. 3.

Abb. 7: Die 1877 von Johan Aspelin veriffentlichen Zeichnungen: Fig. 1: »Brillenformiges«
Ornament auf einer bronzezeitlichen Fibel; Fig. 2 und 3: Labyrinthformige Steinsetzungen
von einer Insel bei der Stadt Borgd (Finnland); Fig. 4: Labyrinthformige Steinsetzung von der
Insel Wier im Finnischen Meerbusen (nach von Baer 1844); Quelle: J(ohan) R(einhold)
Aspelin, Steinlabyrinthe in Finnland, in: Zeitschrift fiir Ethnologie, Bd. 1X 1877, 2. Abth.,

S. 439; Staatsbibliothek Berlin PK.

Im Jahre 1976, also 100 Jahre nach Aspelin, hatle der schwedische Labyrinth-
forscher Bo Stjernstrom zwei ebenfalls exakt der ovalen Form des Wunderkrei-
ses entsprechende Felsritzungen auf der vor Stockholm liegenden Insel Skarv
dokumentiert.”

Diese Entdeckungen sprechen deutlich gegen die Annahme, dass der Schul-
rektor Wachtmann die Form seines Wunderkreises erfunden haben kénnte. Die-
se steht vielmehr in Beziehung zu einer mil Skandinavien verbundenen Tradi-
tion, von der wir bisher kaum etwas wissen.

Aufgrund gestalterischer Ubereinstimmungen mit bronzezeitlichen Artefak-
ten hielt Aspelin es fiir méglich, dass die Form der Steinlegungen ebenfalls auf
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die Bronzezeit zuriickginge. Diese Annahme ist inzwischen durch C14-Dalie-
rungen von Tonscherben mit Labyrinthdarstellungen aus Griechenland und Sy-
rien auf ein Alter von etwa 3.200 Jahre bestitigt worden.” Das bedeutet jedoch
nicht, dass auch die Steinlegungen selber aus dieser Zeil stammen miissen. Die
alte Form konnte fiir einen neuen Zweck verwendel worden sein,

Aspelin hatte von verschiedenen Namen berichtet, mit denen diese »ziemlich
hiufig vorkommenden labyrinthartigen Steinlegungen« in unterschiedlichen
Kiistengebieten Finnlands bezeichnet werden. In der schwedischen Gegend von
Helsingfors, wo auch die Stadt Borga liegt, werden sie »Jungfrudans und ausser-
dem Zerstérung Jerusalems, Stadt Ninive, Jericho u.s.w.« genannt.””

Mit dieser Bezeichnung als »Stadt Jericho« stellt sich ein bisher nicht beachte-
ter Zusammenhang zwischen den [innischen Sleinlegungen und den »Jericho-
Labyrinthen« in den mittelalterlichen Handschriften her. Das von Mallmann ent-
deckle Labyrinth stelll der Beischrift zufolge die »mondihnliche Geslall der
Stadl Jericho«™ dar und ist nicht das einzige seiner Art. Die labyrinthformige
Darstellung der Stadt Jericho hatte eine lange Tradition und liisst sich in einer
iiberraschend grofien Zahl iiber einem Zeitraum von 1000 Jahren zwischen dem
9. und 19. Jahrhundert in Handschriften, vor allem Bibeln, sowohl fiir das ro-
misch-katholische Westeuropa, das griechisch-orthodoxe Byzanz und den jii-
disch-syrischen Raum nachweisen. Die bisher genaueste Untersuchung dieser
»Jericho-Labyrinthe« hat der Kunstwissenschaftler Hermann Kern vorgelegt.”

Die christlichen Darstellungen kniipfen an den Namen der Stadt Jericho an,
der im Hebriischen dieselbe Wurzel wie die Bezeichnung fiir den Mond hat. Das
Labyrinth als Symbol dieser Stadt entstammt jedoch einer édlleren Tradition, die
sich in hebriischen Schriften findet. Hier wird die Stadt Jericho im Zentrum der
Labyrinthe gezeigt, umgeben von sieben Mauerringen. Kerns gut begriindele
Auffassung ist, dass hier das alte heidnische Symbol des Labyrinths aufgenom-
men wurde, um die siebenfache Umrundung der Stadt durch die israelilischen
Truppen unter der Fithrung Josuas und ihre anschliefende Zerstorung zu sym-
holisieren. Die Umwandlungen sind dabei als Mauerwiille missverstanden wor-
den. Die sieben Mauern sind zwar literarisch mehrfach belegt, archiologisch je-
doch nicht nachweisbar. Als Erkldrung fiir diese Vorstellung nimmt Kern an,
»[...] dali diesen Umwandlungen schon in frither Zeil Mauerfunktion beigelegt
wurde. Dies wiirde bedeuten, daB in der Umkreisung einer Stadt ein magisch
wirksamer Schulz gesehen wurde, und dalB die historisch nicht belegbaren sie-
ben Mauerringe nichts anderes als eine Materialisierung dieser bereits magisch
wirksamen Mauern (= Umwandlungen) darstellen. Das ist der positive Aspekt,
die Schutzfunktion. Die gleiche Vorstellung lift sich jedoch auch in Gegenrich-
tung, in schwarzmagischer Richtung einsetzen: als Umkehrung und Neutralisie-
rung des positiven Aktes. Dies scheinl der Fall gewesen zu sein bei der Erobe-
rung Jerichos.«%

Ein dieser Vorstellung von magischen Schutzmauern entsprechendes Ver-
stindnis scheint auch den »Babylonen« in Lappland zugrunde gelegen zu haben.
Von Baer berichtete von Aufzeichnungen einer russischen Kommission, die im
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Jahre 1592 nach Kola gekommen war, um die Grenzen zu Norwegen feslzuset-
zen und dazu »die Eingeborenen nach den Sagen der Vorzeit« befragt hatte. Sie
erfuhren von einem »Walit-Stein«, von dem erzihlt wurde, dass er von einem
einst berithmten Warédgerfiirsten namens Walit oder Warent herriihre. Er hatte
die Norweger am »Warangen Find« besiegl, wo er anschlieBend »[...] Jahrhun-
derten zum Gedéchinisse einen gewaltigen iiber einen Faden hohen Stein hin-
setzle, um den er eine zwilffache Mauer zog, und sie Babylon nannte«.8! Von Baer
hatte selbst mehrere solcher zwilffachen Steinkreise gesehen, von denen er an-
nahm, dass sie urspriinglich »nichl volle Kreise gebildel haben, sondern ein La-
byrinth, das [...] in Lappland Babylon, oder in Russland Wawylon heisst«.5?

Anzumerken ist, dass die meisten der schwedischen Trojaburgen zwar der
Konstruktion des klassischen Labyrinths entsprechen, jedoch nicht mit 7, son-
dern mit 11 Umgiingen und 12 Wiillen ausgefithrl worden sind. Kénnten die ma-
gischen 7 Mauern Jerichos den 12 Mauern Babylons entsprechen?

Nach dieser Deutung erscheint es nun aber nicht mehr so sicher, dass Wachlt-
mann seinen Wunderkreis nur zum Vergniigen seiner Schiiler angelegt hatle. Er
legte ihn nicht irgendwo an, sondern genau an der historischen Ursprungsstelle
seiner Stadl, von wo aus man zudem die gesamte Stadl im Blick hatte. Seine
jahrliche Erneuerung am Montag vor Himmelfahrt deutel auf eine rituelle Bege-
hung zu diesem Festlag hin. Christi Himmelfahrt war auch der traditionelle Ter-
min fiir die jihrlichen Grenzbegehungen, der »Flurginge«, einem urspriinglich
germanischen Rechtsbrauch, wonach jeder Grundeigentiimer einmal im Jahr
seinen Besiltz umschreiten musste, um den Besitzanspruch aufrechtzuerhalten.
In den »Herrenpartien« des Vatertags hat er sich bis heute erhalten. Sollte
Wachtmann 1609 noch von der alten Schutzmagie gewusst und mit dem Wun-
derkreis eine symbolische, mehrfach wiederholte Stadtumwandlung beabsich-
tigl haben?

Es muss zukiinftigen Untersuchungen vorbehalten bleiben, diese Fragen zu
kldren. Man wird bei der weiteren Erforschung der verschiedenen Erscheinun-
gen des Labyrinths aber immer wieder auf das Phinomen stoBien, das wir im
Fall der Jahn’schen Turnerbewegung und ihrer »Wunderkreise« haben feststel-
len kénnen: Zu unterschiedlichen Zeiten und zu unterschiedlichen Zwecken ist
oftmals allein die Form des Labyrinths aufgenommen, neu gedeutet, verdndert
und benutzt worden, wobei der zuvor mil ihm verbundene Sinngehalt nur in
Bruchstiicken tradiert worden oder gédnzlich verloren gegangen isl. Eine Traditi-
on der Form beinhaltet nicht unbedingt auch eine Kontinuitit der Bedeutung.

Jahn und seine Turner haben von den finnischen Jerichos und den Lingst ver-
gessenen magischen Prakiiken mit Sicherheit nichts mehr gewusst. Fiir sie hatte
der Eberswalder Wunderkreis eine dreifache Bedeutung: Er war niitzlich, schin
und vermittelte den Nimbus einer altehrwiirdigen, langen Geschichte. Ihre laby-
rinthischen Laufbahnen gerieten nach und nach ebenfalls wieder in Vergessen-
heil. Bis heute wirksam ist jedoch der Impuls zur historischen Erforschung der
Labyrinthfigur, der von Jahns erstem Wunderkreis in der Berliner Hasenheide
ausgegangen ist.
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