Ausziige aus einigen Rezensionen zu:

Geist/Kiirvers: Das Berliner Mietshaus 1740-1862. Miinchen 1980. i

Herbert Wiesner, Lesezeichen Friihjahr 1981:

Johann Fiiedrich Geist, der ~

Verfasser des mit Recht gerlihmten »Passa-
gen¢«Buches (inzwischen in 3. Aufiage im Pre. |
stel-Verlag) und sein Koautor Klaus Kurvers

haben schon mit diesem ersten Band ein:
Exempel statuiert: [hre reich illustrierte Sozi- |

algeschichte des Mietshauses ist kein Bilder- :

buch zum Blittern. dafiiraberein Werk streng !
wissenschaftlicher Quellenforschung.das von
der ersten bis zur leizten Scite ohne bereits
vorhandenc Spezialkenntnisse mit groBem !

|
|

Gewinn zu lesen. wirklich zu lesen ist. Man
mub nur bereit scin, sich auf das Therna. das .
weit in die Literaturgeschichte hineinragt. ein-
zulassen. Es gehdrt zum Gliick auch nicht in

den K offer, den man noch in Berlin hat; man |

kann es in jeder GroBstadt aus- und anpak-

ken.

Berliner Mieterzeitung, Februar 1981:

Wohltuend steht dieses Werk im
Kontrast zu den bereits vorliegenden
Untersuchungen, die entweder ,,leb-
lose Kunst- und Baugeschichten”
oder ,,in Bezug auf die allgemeine
Wohnungsnot véllig  abgehobene
Ideengeschichte biirgerlicher Re-
formvorhaben sind.

Eine Pflichticktiire fir jeden Archi-
tekten und Stadtplaner, aber auch
ein flir den Mieter wertvolles und
lesbares Werk.

TAZ, 19.3.1981:

Nach mehrjdhrigen Studien erschien Ende

letzten Jahres ein gewaltiges Buch: “Das
Berliner Mistshaus 1740 - 1862", eine doku-
mentarische Geschichte der “von 'Wiilck-
nitzschen, Familienhduser” vor dem Ham-
burger Tor, der Pro/etans:erung des .Berli-
.ner Nordens und der Stadtim Ubergang von

|

-

der Residenz zur Metropole. Das Buch, das
seinen wissenschaftlichen Charakter nicht
zu scheuenbraucht, istineingr Artgeschrie-
ben, mit der auch Leser etwas anfangen
konnen, die Schwierigkeiten haben m/t/an-
geren Texten.
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Lothar C.Poll, Tagesspiegel 1.3.1981: 16

In einer. vorher -auf dlese Art modch . nicht
prasentierten’ Matenalfulle — die Verfasser |
‘hatten auch Zugang zu Ost-Berliner Archiven '
— wird ‘die baugeschlchthche ‘Entwicklung
der Stadt dokumeéntiert und-einer Bewohner-
und Wirkungsgeschichte gegeniibergestellt. (
Bereits das dokumentarische Material ver-:
mittelt im. Gegensatz zu sonst Ublichen Dar-,
_stellungen der Zeit .nicht Trauer und Resi-
'gnatlon sondern eher das BewuBtsein von
kemeswegs notwendlgen Entbehrungen.

Thomas Schleper, Kritische Berichte 3/1982:

Die minutiose und zugleich weit ausholende Prisentationspraxis griindet .
wohl in dem Versuch, der exemplarischen Verstehensweise der Mietshausge- -
schichte auch text- und bilddidaktisch zu entsprechen. Fast durchweg ist dem
Haupttext aus Dokumentencollagen und Kommentar am Buchrand ein Neben- |
text von einem Drittel Seitenbreite beigegeben. Er darfals ibergeordnet gelten.
insofern damit die Mietskasernen und die Stadtgeschichte um sie herum mit
der longue durée des Ubergangs zum Kapitalismus verkniipft werden; er isl
beigeordnet, insofern Zitate des Hauptiextes weiter ausgefuhrt, Beispiele fir
parallele Entwicklungen in anderen Stidten gegeben oder mittels Planen, Auf-
rissen. fotografischer Dokumentation, lllustrationen der zeitgendssischen
Presse und sozialkritischer bzw. satirischer Graphiken von Hosemann. Katzler
und Dorbeck das frihproletarische Alltagsleben veranschaulicht wird. Grund-
oder zusitzliche Ausfuhrungen, wie Begrxffserklarungen (2.B. zur Kraut- und

Knollenfiule der als Hauptnahrungsmxtte] dienenden Kartoffel) technische
Beschreibungen (z.B. zum Cupol-Ofen oder zum Funktionsprinzip der Web- :
stilhle) und Xurzbiographien, assistieren handbuchartig. Bei diesem Service'
mag der Leser — stets seine Geduld vorausgesetzt — in diesem Buche neugleng|
blittern und sich vorstellen, er besuche einegutpriparierte Simuitanausstellung: |
die Stoffdarbietung ist iippig, ohne daB ihre sukzessiv-deduktive Erschliefung
erzwungen wiirde; der rote Faden, der durch das Labyrinth der Sachlage ﬁihrl‘ll
ist keine unverzweigte Schnur. Der Leser kdnnte seinen Vorkenntnissen und .
Vorlieben entsprechend Nebenarme verfolgen, auch Abkiirzungen nehmen.
zum Haupttext also querlesen: ihn erwartete — didaktisch gesprochen — kein !
diktatorischer Frontalunterricht, sondern eine dialogische Situation, die Eigen-
initiativen herausfordert. Gegen Orientierungslosigkeit wire er durch Riick- |
blenden und Ausblicke zu Beginn jeden Hauptabschnittes, sozusagen den gro-
ben Fahrplan fir Exkursionen, versichert. ,
Doch diesem Buche und seinem durch das Volumen mitformulierten An-
spruch geht es wie den schon nicht mehr so neuen Ausstellungspriekten® : mit .
aktuellen bzw. aktualisierten Inhalten und variierten Prisentationsformen ist ‘
das Vermittlungsproblem langst nicht geldst. In diesem Sinne lassen sich auch '
die vorgeblich antiautoritiren Wendungen der Autoren kritisieren. Das Argu-~
-ment, man habe die inhaltliche Argumentation ,,zum Teil in die Montage der '
Dokumente, in die Gegeniiberstellung der unterschiedlichen Positionen* wan- :
dern lassen, ,,wodurch der Leser in die Lage versetzt wird, selber zu urteilen™ .
(5. 27), iibergeht, daf schon die Auswahl und Anordnung der Quellen einer
vorgingigen Interpretation entspringt, die, um den Nachvollzug zu erleichtern,
zu Zusammenfassungen und bindelnden Einschdtzungen hitte weitergetrie-
ben werden kdnnen. Der sich alternativ verstehende Verzicht auf . komprimier- |
te Analysen' (S. 27}, die nur wenigen zugdnglich sein wiirden, ist iiber weite
Strecken zum Freibrief professioneller Dokumentenversessenheit geraten. So
fithrt der an sich begriiBenswerte Materialreichtum den bedenklichen Nachteil
mit sich, mittels Masse Massen vorab abzuschrecken. denen doch als Betroffe-
nen die Dokumentation gewidmet war. Dirfte das Mietshausbuch auch zum
wissenschaftlichen Grundlagenwerk avancieren. die PublikumswirksamKkeit -
des Passagenbuches® wird es kaum erreichen.



Mechthild Rausch, Bayrisches Fernsehen 10.5.1981:

Dle nutoren gtﬁtzen sich 'u.a.

z B. ab-

Somgllkne Quellen werden auqfuhrll(h

fordert

sie den Leser in-stand,

zu prifen und sich ein eigenes Urteil zu bhilden.

AK ten der Armendlrekllon,

zwar nicht gerade die Ubersichtlichkeit,

auf

umfangreiches Archivmaterial,
der Polizei, des Gericnts.
7zZittiert. Diese Methode

dafiir sektzt

die Voraussetzungen der Argumentation

Entaoeqgen

dem duBeren Anscheln ist das volumlnose Werk ein zugdngliches

und uwterﬁaltfameoiBuch.

Wolfgang Pehnt, Siiddeutsche Zeitung 6.7.1981:

- Mit den fiinf Gebduden vor dem
Hamburger Tor beschaftigten sich zwei:
Berliner Autoren, - Johann Friedrich
Geist . und XKlaus Kiirvers, in einem!
groBformatigen Band von mcht weni-
ger als 544 eng bedruckten Seiten. Ob-
*jekt und Umfang der Studie stehen in
2inér abenteuérlichen Proportion, die
dennoch "nicht ein Miflverhiltnis ge-

scholten werden darf. Denn diese mo--
jumentale Untersuchung ist nicht nur

die Biographie einiger weniger Bau-
dchkeiten; die bar jeder im herkémmli-
chen Smne kunstgeschlchthchen Be-

.deutung- smd Sie ist zuglelch eine Ge-.'

schlchte des Berlmer Mietshauses
Der Architekt

‘und . Bauhistoriker.

|
l

“iber die- Passagen gesetzt,

Geist hat den MaBstab fiir eine solche
Publikation selbst mit seinem Buch
das eine
dhnliche Stoffiille ans Tageslicht geho-

"ben und uber die Baugeschichte hinaus

ein Stlick Gesellschafts- und Kulturge-
schichte freigelegt hat. Das ist hier ein

zweites Mal gelungen. Die Autoren ha-
ben um einen geographisch winzigen

Punkt eine gewaltige Stoffmasse grup-
piert. Die scheinbar lokalhistorische
FleiBarbeit, die mit zwei weiteren Bin-
den- zum. spateren Berliner - Miétwoh-~

nungsbau fortgesetzt werden soll, er6ff-

net eine Perspektive in die Sozialhisto--
rie einer werdenden Weltstadt,: wie sie
so detailhaltig noch von memandem
getan wurde.
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